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ISTIMAF ISTEMINDE

BULUNAN (DAVACI) :

VEKILI ; AV, HASMET OZAN GUNER  E-Tebligat

KARSI TARAF (DAVALI) : ICISLERI BAKANLIGI

VEKILI :b E-Tebligat
ISTEMLERIN KONUSU : Ankara 11. ldare Mahkemesi'nce verilen 08/05/2024 gin

ve E: 2024309, K: 2024/799 sayih karanin kaldinimasi isteniimektedir,

YARGILAMA SURECI =

Dava konusu istem - —ufruhlu olan davac
tarafindan, istisnal clarak Tork vatandas/igina alinma Istemiyle yapti@ basvurusunun, 5081
sayill Turk Vatandasghfi Kanununun 12. maddes| uyarinca reddine iligkin -larlh v
-uawh Igigleri Bakanhig igleminin iptali istemiyle agilmigtir,

llk Derece Mahkemesi Karanimin Ozeti: Ankaras 11. [dare Mahkemesinin
DOMOWZ0ZS gin wve C. Z024/009, W, Z0Z4/799 sayih kKaran ile;, dava dosyasindahki Lilgi ve
belgelerle mevzuat hikimleri birlikie incelendidinde; davacilarnin  istisnal  vatandashk
bagvurusu alindiktan sonraki dénemde, daval idarenin Kanundan kaynakl ve devletin
hilkimranhk hakk: kapsaminda genig deferlendirme ve takdir yetkisinin bulundugu, bir bagka
ifadeyle, Tlrk vatandashiding kabul etme konusunun Devietin hlikOmranhk yetkising iliskin
oldugu, yabanc kiginin sartiann tUmdnd tagisa bile bu durumun Turk vatandaghg) kazanma
konusunda kigiye mutlak bir hak safjlamayacag), davacimin Tirk vatandaglifin kazanma
Istemiyle yaptid) basvurusunun reddediimesine yénelik olarak tesis olan dava konusu islemde
hukuka aykinhk bulunmadigi, 6te yandan, davaci tarafindan bagvurunun vapildidi tarih
ittbariyle 18 yasini daldurmadidi. ailesiyle bidikte vatandaslik bagvurusunun dederdendiriimesi
gerektidi iddia edilinis ise de, davacimn iglem tarihi itibariyle 10 yagin doldummug oldugu, bu
iddialara itibar edilmedidi gerekcesiyle davanin reddine karar veriimigtir,
ISTINAF EDENIN IDDIALARI
Davac istinal bagvuru dilekgesi ile; aksik incelemeye dayal olarek karar verildigl iler slrillerek
karann kaldinimas isteniimekladis

DAVALI'NIN
SAVUNMASININ GZETI : Istinafa konu mahkeme kararinda hukuke aykinlik
bulunmacdid) iler striillerek, istinal isteminin reddi gerekligl savunulmugiur,
TURK MILLETI ADINA

Hikiim veren Ankara Bélge Idare Mahkemesi 10, Idari Dava Dairesince isin geredi
gorigllda:
INCELEME VE GEREKCE

MADDi OLAY:

Dava_yruklu olan davaci tarafindan, istisnai olarak Tork
vatandagligima alinma istemiyle yaphgr bagvurusunun, 5091 sayih Tirk Vatandaghg
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Kanununun 12, maddesi uyannea reddine iliskin _ sayil it;ie.leri

Bakanhg: igleminin iptali istemiyle agilmigtir,

ILGILI MEVZUAT:

27256 say ve 12/06/2002 tarihli Resmi Gazete'de yayinlanarak yorirlGge giren 5901
gsayill Tork Vatandazhd Kanunu'nun 12.maddesinde, “Milll givenlik wve kamu dizeni
bakimindan engel teskil edecek bir hali bulunmamak sartiyla Cumhurbaskan karari ile
agadida belintilen yabancilar Turk vatandaghgun kazanabililer. a) Thrkiye'ye sanayi lesislerd
getiren veya bilimsel, teknolgjik, ekonomik, sosyal, sportif, kiltUrel, sanatsal alanlarda
olaganistl hizmeti gecen ya da gegecedi dusinillen ve ilgili bakanliklarca haklarninda gerekgeli
teklifte bulunulan kisiler. b} 4/4/2013 tarihli ve 6458 sayill Yabancilar ve Uluslararas) Koruma
Kanununun 31 inci maddesinin biringt fikrasinin {j) bendi uyannca ikamet izni alanlar ile
Turkuaz Kart sahibi yabancilar ve bunlann yabanc esl, kendisinin ve esinin ergin olmayan,
veya badiml yabane! gocudu. ¢) Vatandashda alinmasi zarurd gérdlen kisiler. d} Géomen
olarak kabul edilen kigiler. {2) Milli glvenlik ve kamu dizeni bakimmdan engel teskil edecek
hali bulunanlann talepler Bakanhkga reddedilir”;19.maddesinde, "Yetkili makam karan ile
Tirk vatandashdin kazanmak isteyven vabancilardan basvuru icin gerekli sartlan tasivaniann
adina vatandaslik dosyas: dizenkenir ve karar verilmek Ozere Bakanhda ginderilin. Bakanlikga
yapllacak inceleme ve aragtirma senucunda durumu uygun bulunanlar Bakanhk karan fle Tirk
vatandaghgim kazanabilider, uygun gdrilmeyenlerin talepler ise Bakanhkga reddedilir. 12.
madde uyarinca Tork vatandas!igim kazanma islemleri Bakanhkga yuritilon ", “Yetkili makam
karari ile Tirk vatandashginin kazanilmasinin geceriligi ve sonuglan™ bashkh 20.
maddesinde ise; "(1) Tlrk vatandashfinin kazamlmasina lliskin kararlar, karar tarihinden
itibaren hikim ifade edsr. (2)Yetkili makam karari ile Tlrk vatandashginin kazamimas: esin
vatandashdina tesir etmez, Ana veya babanin velayeti kendisinde bulunan cocuklan, didger
egin muvafakat etmesi halinde Tork vatandashdim kazanir, Muvafakat veriimemesi halinda
ana veya babamin mutad meskeninin bulundugu Ulkedeki hakim karanna gtire islem yapihir,
Tark vatandashgim birikle kazanan ana ve babanin cocuklan da Tork vatandashidin kazamr.
(3) Ana veya babanin Tlrk vatandashdin kazandidr tarihte kendiler ile birdikte islem gérmeyen
cocuklari, ergin olduktan sonra Tirk vatandaghdim kazanmak (zere bagvurduklan takdirde
haklannda 11 inci madde hilkimler uygulamir.” hokiimlerine yer verilmektedir,

HUKUKi DEGERLENDIRME:

Dava dosyasindaki belge ve bilgilerin incelenmesinden
uyruklu olan davaci tarafindan, istisnai olarak Tirk vatandasgligina alinma istemiyle yaptid

bagvuruaunun, 5091 sayil Tirk Vatandazhd: Kanununun 12. maddesi uyarinca reddine ilizkin
# sayili Igigleri Bakanligi igleminin iptaline karar verilmesi istemiyle
bakilmakta elan davanin agildidi anlasilmaktadir.

50901 sayih Yasa'mn 20. maddesinin (3)0ncl fkrasinda; Ana veya babanin Tirk
vatandashgin kazandigi tarhte kendilen ile birlikte iglem gérmeyen cocuklanmin, ergin
olduktan sonra Tork vatandashdini kazanmak (zere basvurduklan takdirde haklannda 11.
madde hakdmlerinin uygulanacaginin kurala baglandigi, buna gore ana veva babanin TOK
vatandaghgimin kazandid tarihte kendiler e birikie iglem girmeyen gocuklannin ancak ergin
olduktan sonra genel hilkiimlere gére bagsvurmasi halinde durumunun dederlendirilebilecegi,
bu nedenle maddede yer alan "kendileri ile birlikte islem gdrmeyen”™ ibaresinin acikiifa
kavusturulimasi geraktigl, bu kapsamda kanun Koyusunun “Tovk vatandasiiqini kazanamamiz”
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veya hu anlama gelebilecak bir ifade yerine "kendiler e hifikta iglem glirmeyen” ifadesini
kullanmiz olmasinin, bu ifade ile; anne wveya baba tarafindan yapilan wvatandaghk
bagvurusunda ergin olmayan gocuk yoniinden vatandaghk talebinde bulunulmamis olmas:
halinin kastadilmek istendigi anlagimaktadir.

EBuna gére, 20, maddenin (2)'nci fikrasinda anne veya babasiyla birlikte Tdrk vatandaghd
kazanabilme hakkina sahip ergin clmayan gocufun "ergin olmama” sartini  bagvuru
agamasinda mi, yoksa anne veya babanin vatandaghga kabul edildigi tarih itibariyle mi
saflamasi gerektidi kKenusunda herhangl bir dizenlemeye yer verimeadidl giedimek Birllkie,
ayn maddenin (2)0ncl fikrasinda anna veya habae ile birlikte islemn gfrmeyen gocuklara
ancak ergin olduktan sonra 11 inci madde kapsaminda bagvurma hakkinin tanindige, bagka
bir ifadeyle efer yabanci anne veya baba tarafindan ergin olmayan cocuk igin de vatandashk
bagvurusunda bulunuimamis ise, anne veya babanin vatandasiik bagvurusu kabul ediidikien
sonra ergin olmayan g¢ocuk igin ikinci fikra kapsaminda wvatandaghk bagvurusunda
bulunulamayacad, bu gibilerin ancak ergin olduktan sonra dogrudan kendileri tarafindan genel
hilkiimlere gire vatandashk basvurusunda bulunulabilecedi, dolayisiyla anne veya babaziyla
biriikte islem goren gocuklar Igin ikinci fikra hikOomlerine gore islem yapiimas: gerekirken anne
veya babasiyla islem gormeyen gocuklar igin Gglinel fikra hikdmlerinin uygulanmas:
gerektiginden, ikinci fikrada aranan "ergin olmama sartinin” anne veya babanin vatandaghk
bagvurusu yaptig tarih itibariyle saglaniyor olmas) gerekmektadir,

Bu durumda, 16.08.2003 dogumlu olan davacinin babasi tarafindan, 06.08.2021
tarihinde Tark vatandaglifimn kazanilmasi kapsaminda yapilan bagvuruda haenllz ergin
olmayan davact icin de 5901 sayih Yasa'nin 20. maddesinin (2)'ngi fikrasinda kapsaminda
vatandashk talebinda bulunuldugu, dolayiziyla davacinin basvuru tarhi itibariyle ergin olmadigr
gdz Gnineg ahinarak 5901 sayil Yasa'nin 20. maddesinin (2)nci fikras) hdkimler uygulanmak
guretivle valandaghk bagvurusu hakkinda bir karar verilmesi gerekirken, bagvurdnun
davacinin gindmiz itibari lle kendi dlke kanunlarina gore (18 yas) resit olmasindan dolay)
anne-babaya badll olarak Turk vatandashdina alinma talebinin miomkiin olmadidindan bahisle
reddine ligkin dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir,

Bu durumdsa; dava kenusu islemin iptali gerekmelkts iken davanin reddins iligkin olarak
verilen kararda hukuki isabet g&rilmemisgtir,

KARAR SONUCU
Aciklanan Nedenlers;
1. Istinaf isteminin KABULUNE,
2- Ankara 11. idare Mahkemesi'nce verilen 08/05/2024 giin ve E: 2024/309, K:
2024/799 zayill kararin KALDIRILMASINA,
3-2577 sayill Yasanin degigik 45/4 maddesi uyarinca yeniden yapilan inceleme
sonucunda DAVA KONUSU ISLEMIN IPTALINE,




